Uudet Keskikokoiset:
Leica Ultravid 8x32 ja Zeiss Victory Fl 8x32
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Kiikarivalmistajilla nayttaa vakiintuneen kadytanto, ettd malliuudistuksen yhteydessa tuodaan ensin
markkinoille 40-42 mm:n objektiiveilla varustetut mallit ja vasta vuotta paria myohemmin pienemmat
rinnakkaismallit. Kaavan mukaisesti Leica on nyt tdydentanyt Ultravid-sarjaansa ja Zeiss Victory FL -
sarjaansa kahdeksan- ja kymmenkertaisesti suurentavilla 32 millin etulinssisilld “keskikoon” kiikareilla.
Varsinkin 8x32 on huippukiikariksi varsin sopusuhtainen kokonaisuus, silla 4 mm:n lahtopupilli on katselun
miellyttavyyden ja kuvan kirkkauden kannalta viela riittavan suuri ja 32-millisen objektiivin suorituskyky
parhaimmillaan my&s niin hyva, ettei suuremman objektiivin sallima erotuskyvyn parannus kaytanndssa
enda ndy kuvassa. Leican 8x32 Trinovid on ollut vaativien lintuharrastajien keskuudessa erittdin suosittu,
mutta Zeissilla ei pitkdan aikaan ole ollut tarjolla modernia vaihtoehtoa tdssa kokoluokassa. 10x32:n
kohdalla ovat erot 42-millisiin katselun helppoudessa ja luontevuudessa yleensa jo selvempis, silld niissd on
jo varsin pieni lahtopupilli ja 10x suurennos tuo myos objektiivin suorituskyvyn rajat helpommin ihmissilmin
havaittaviksi. Toki parhaat niistakin yltavat varsin ensiluokkaiseen lopputulokseen.

Testiin sain Zeissilta seka 8x ettd 10x32 FL:t ja Leicalta 8x32 Ultravidin. Koska Leican 10x32-malli ei
ehtinyt mukaan, paatin keskittyd meilld muutenkin suositumpiin kahdeksankertaisiin. Zeissin 10x mallista
on tekstissa mainintoja sikali kuin suoraan suurennuksesta riippumattomia eroja 8x malliin oli testeissa ja
kayttokokeissa havaittavissa. Mukaan olisi kuulunut myés “uudistettu” L-versio Nikonin erinomaisesta 8x32
HG-kiikarista, mutta sita ei ollut testiajankohtana mahdollista lainata. Vahinko ei kuitenkaan ole suuri, silla
aiemmat HG:t on ALULA:ssa testattu varsin perusteellisesti. Uusien L-mallien optiset arvot ja suorituskyky
ovat nimittdin sdilyneet muuttumattomina, ja uudistukset rajoittuvat painoon, kumipinnoitteen
materiaaliin seka uloskierrettavien silmakuppien tervetulleeseen valipykaldintiin. 42-millin HG L:t ovat noin
kaksikymmenta prosenttia edeltdjidan kevyempid, mutta 32-millisten kohdalla L-dieetti on tuonut vain
parinkymmenen gramman pudotuksen — myyntimiehia kuitenkin ilahduttanee, ettd uusien mallien paino
alkaa nyt kuutosella eikéa seiskalla! Swarovskin 8x32 EL:n (aiemmin testattua tuoreemman kappaleen)
lainasin testin aikana muutamaksi paivaksi nahdakseni olisiko sen suorituskyky muuttunut niin, etta
aiempia arvioitani olisi syyta paivittaa. Erotuskykytestin tulokset ja parin retken maastokokemukset eivat
kuitenkaan muuttaneet siitd syntynytta vaikutelmaa.

Leica ja Zeiss olivat kdytossani useita viikkoja vuoden 2005 tammi-maaliskuussa, joten ehdin testata
ne varsin perusteellisesti ja kayttaa niitd maastossa sekd yhdessa etta erikseen lukuisia kertoja. Testiryhma



vietti kiikareiden kanssa yhden talvisen aamupaivan, ja lisaksi lukuisat lintuharrastajatoverini kokeilivat ja
kommentoivat kiikareita, mista kiitos heille. Koska en itse kayta silmalaseja, perustuvat silmalasien kanssa
tapahtuvaa katselua koskevat kommentit myos padosin kollegoilta saatuun palautteeseen.

Optiset ominaisuudet

Erotuskyky: Mittasin kiikareiden erotuskyvyn sekd tavanomaisesti katsomalla etta 3x “boosterin” kanssa.
Jalustalle asetettuina molemmilla silmilld katsoen erotin seka Leicalla ettd Zeissin kahdeksankertaisella 2.5
ja Zeissin kympeilld 2.8 viivaparia/mm kymmenen metrin etdisyydelts. Boosterin avulla erottui Leicalla noin
4.7, Zeissin 8x:11d 3.2-3.6 ja Zeissin 10x:lla 4.0-4.5 viivaparia/mm. Zeisseissa syyna tuloshajontaan on se, etta
molemmissa kappaleissa kiikarinpuoliskojen erotuskyvyt poikkesivat toisistaan jonkin verran.
Vertailukiikareihin ja aiempiin mittauksiin suhteutettuna Ultravid on erotuskyvyltaan parhaiden
mittaamieni 32-millisten tasolla, mutta Zeissit jonkin verran pehmeapiirtoisempia — suunnilleen yhta teravia
kuin aiemmin mittaamani Swarovskin EL-sarjan 8/10x32:t. Subjektiivinen katselukokemus vahvisti
vaikutelman Leican huipputeravasta kuvasta. Zeissien mittaustulokset saivat minut ennakoimaan
puutteellista terdvyyttd myos maastokaytossa ja tata odotusta vahvisti se, ettda kummankin Zeissin kohdalla
valopistetesti osoitti lievaa astigmatismia, jota tdman hintaluokan kiikareissa ei soisi nakevan. Astigmatismi
kiikareiden kuvan keskustassa on huippukiikareissa yleensa yksilovika, mutta koska sita esiintyi seka 8x etta
10x kappaleissa, on asiasta talla kertaa vaikea olla varma. Mittausten jalkeen olin hiukan yllattynyt, kun
maastokaytossa Zeissin kuva vaikuttikin oikein hyvalta. Suorassa vertailussa Leicaan tai huipputeraviin 42-
millisiin pikkuzeissien hiukan vahemman teravan kuvan kylla huomaa, mutta lintuja katsellessaan testaajat
olivat etenkin 8x32 FL:n kuvaan varsin tyytyvaisid. Luultavasti tama johtuu FL-kiikareiden vahaisesta
varipoikkeamasta, joka osaltaan rauhoittaa ja terdvoittaa kuvaa. Leica parjasi valopisteen kanssa selvasti
Zeissia paremmin, mutta mydskaan sen kuvassa valopiste ei muodostunut yhta tiukaksi kuin parhailla
kiikareilla. Varipoikkeama: Varipoikkeama on Zeisseissa pyritty fluoridilasia kdyttden korjaamaan niin
vahaiseksi, ettd sen ei pitaisi kdytanndssa hairita katselua. Kuvan keskella, esimerkiksi kirkasta taivasta
vasten lentavia lintuja tai kirkasta hankea vasten olevia tummempia kohteita katsellessa kohteen reunojen
varjaytyminen onkin erittdin vahaista. Myos kuvan laidoille pain siirryttdessa kohteen varjaytyneet reunat
ovat tavanomaista kapeampia. Leicassa tata kuvavirhetta on huomattavasti enemman — suunnilleen saman
verran kuin vastaavan kokoisissa Swarovskin EL- tai Nikonin HG-kiikareissa. On kuitenkin suuressa maarin
katsojasta kiinni, huomaako han varipoikkeamaa ja kuinka paljon se hdnta hairitsee. Lisdksi varipoikkeaman
suora havaittavuus riippuu erittdin paljon valaistusolosuhteista seka siita, kuinka tarkasti kiikarin on
sovittanut silmilleen. Kontrasti: Leica Ultravid 8x32 on kontrastiltaan loistava, parhaitten kokeilemieni
kiikareiden tasoa. Zeiss jaa hiukan jalkeen, mutta senkin kontrasti on hyva. Voi olla, etta kiikareiden
erilainen véritasapaino saa osaltaan Leican kuvan tuntumaan kontrastikkaammalta, mutta osittain on
varmasti kysymys myos paremman teravyyden tuomasta kontrastilisasta. Kirkkaus: Seka Leica ettd Zeiss
ovat kirkkaudeltaan taman kokoluokan huippua ja kdytdnnossa tasavakiset. Zeiss kayttda 32mm:n FL-
sarjassa tavanomaisempaa prismarakennetta kuin 42mm:n isosiskoissa, joten aivan yhta erinomaiseen
kirkkauteen ne eivat ylla. Himarassa 42-millisten kiikareiden suurempi lahtopupilli antaa yleensa hiukan
etua, mutta kirkkaassa pdivanvalossa voivat nama 32-milliset olla jopa miellyttdvammat — muistan nimittdin
Zeissin 42-millisten muutaman kerran haikaisseen silmiani katsellessani aurinkoista poutapilvitavasta
vasten lentavia lintuja!

Varientoisto: Seka Ultravid etta FL ovat varientoistoltaan erinomaisia. Zeisseissa valkea taittuu
lievasti kellertavaan, ja Ultravidissa on vahainen punaruskea korostus, joka saa mustan toistumaan Zeissia
syvempana ja luonnollisempana. Varien eldavyys oli testaajien mielesta Leicassa parempi, mutta Zeisseilla
puolestaan varipoikkeaman vahaisyys ikdan kuin puhdistaa vareja, jolloin ylimaardista varjaytymistad, varien
eraanlaista "ylildikkymistd” on niiden kuvassa Leicaa vahemman. Vastavalo: Molemmat olivat erittain hyvia
mutta eivat aivan tdydellisid. Suoraan auringon viereen katsottaessa nakyy molempien kuvassa toisinaan
ohuita varillisid valokaaria, jotka eivat juuri haittaa katselua. Silmakupit ovat Zeisseissa halkaisijaltaan



selvasti suuremmat kuin Leicassa, mutta riippuu kasvojen muodoista kummat padstavat enemman
hajavaloa katsojan silmiin. Reunapiirtoa pyrin arvioimaan katsomalla jalustalle asetetulla kiikarilla vain
toisella silmalla kuvan vaakasuuntaiselle halkaisijalle eri kohtiin sijoitettua testitaulua kymmenen metrin
matkalta. Tall6in tuloksen sentit vastaavat metreja kilometrin etdisyydelld. Kymmenen senttid keskustasta
seka Leica ettad Zeiss erottivat vielda kaytdannossa saman kuin keskustassakin. Kahdenkymmenen sentin
padssa erotuskyky oli molemmilla pudonnut havaittavasti, noin 10 %. 30 sentin kohdalla heikennys oli yli
25 % ja kiikarit edelleen varsin tasavakisia, mutta tdsta eteenpain Leican kuva huononi selvasti jyrkemmin
kuin Zeissin. 50cm:n paassa keskustasta Zeissin erotuskyky oli pudonnut alle puoleen keskustan tasosta ja
Leican vield tuntuvasti enemman. Zeiss 8x32:lle mittaamani reunapiirtolukemat olivat lahes identtiset 8x42
FL:lle aiemmin mittaamieni tulosten kanssa silla erotuksella, etta jalustalta mitattuna isommalla Zeissilla
erotti aivan kuvan keskelld hivenen paremmin kuin taas kuvan aarilaidan laatu on 32:ssa jonkin verran
parempi. Zeissin — eika etenkaan Ultravidin — reunapiirtoa ei voi pitaa keskinkertaista parempana, mutta
molemmissa terava alue keskustan ymparilla oli mielestani kohtuullisen laaja. Tyynyvaaristymaa on seka
Leicassa ettd Zeississa sen verran vahan, etta sen ei pitdisi tavanomaisessa kaytdssa haitata. Katsomisen
helppoudessa Ultravid oli hyva, mutta FL vielakin parempi. Leican kuva on terava, kontrastikas ja siihen
padsee helposti sisdan, mutta panoroidessa sen kuva on levottomampi kuin Zeississa. Lisaksi kuvan
reunoille syntyi helposti tummia varjostumia, kun kiikareita painoi kasvoja vasten. Pidemmalle ulos
kiertyvat silmakupit olisivat varmasti auttaneet asiaa. 8x32 Zeissilla katselu oli puolestaan poikkeuksellisen
rauhallista ja luontevaa. Silmat eivat joutuneet tekemaan ylimaaraista tyota, kuvaan paasi heti sisdan eika
kuva panoroidessakaan temppuillut ikdvasti. Zeississa silmakupit myos kiertyvat tarpeeksi ulos eika kuvan
reunoille syntynyt varjostumia. Katsomisen helppous riippuu kuitenkin kiikarin liséksi katsojasta. Niinpa
kiikareiden ostoa harkitsevan on syyta varmistua havittelemansa mallin sopivuudesta itse kokeilemalla.
Jalleen kavi myos niin, ettd 10x malli ei ollut yhta helppo katsoa kuin 8x mallit, vaikka sen kuvasta ei
pystynytkdan osoittamaan tdhdan mitaan selvaa syyta.

Tekniset ja kdyttbominaisuudet
Zeissin kiikareiden ndennaiset nakoékentat ovat 8x mallilla 64° ja 10x mallilla 69°, kun taas Leican nakokentta
on 62°. Leica edustaa siis tavanomaista laajakulmatasoa, 8x FL hiukan parempaa ja 10x FL on
poikkeuksellisen laajakulmainen (testin ulkopuolelle jadnyt 10x32 Ultravid tarjoaa myo6s 69° ndkokentan).
Lahitarkennusetaisyys ja tarkennuksen toiminta: Kaikki kolme tarkentuvat alle kahden metrin, Zeissit noin
25 cm Leicaa lahemmas. Tarkennus on nopea: Leicalla tarkennuksen muuttamiseen kymmenesta metrista
ddrettdmaan riittaa 80° kierros ja Zeisseilla 60°. Seka Leicalla ettd Zeissilla tarkentaminen oli helppoa,
miellyttavaa ja nopeaa. Zeissin tarkennuspyora liikkuu pehmeammin kuin Leican. Testijaksolle sattui
kayttokokemuksia jopa -15 °C pakkasessa, jossa molemmat kiikarit toimivat vield moitteitta. Leican
tarkennuksessa on hiukan klappia, Zeississa ei lainkaan. Syvateravyyden suhteen ei kummankaan kohdalla
ollut huomauttamista.

Silmalasikaytto ja diopterisdato: Mittasin kiikareitten katseluvaleiksi Ultravidille 11 mm, 8x Zeissille
15 mm ja 10x Zeissille 14 mm. Ultravidin katseluvali on siis silmalaseilla katsottavaksi niukka, kun taas
Zeisseissa se on varsin hyva. Silmakuppi kiertyy ulos Ultravidissa 8 mm, 10x Zeississa 12 mm ja 8x Zeississa
13 mm. Zeissien silmakupit ovat kookkaat (halkaisija 41 mm) suorareunaiset, melko kovalla kumilla
paallystetyt, tukevan tuntuiset eika niissa juuri ole klappia. Pykaloidyt vdliasennot [6ytyvat 4 ja 8 mm:n
kohdalta kuten isosiskoissakin. Leican silmakupit ovat pienemmat (halkaisija 37 mm), niiden pyoristetty
kumireunus on tarkoituksellisesti suunniteltu pehmeéksi, klappia on ldhes yhtad vahan kuin Zeisseissa ja yksi
pykaloity valiasentokin 16ytyy 6 mm:n kohdalta. Silmakuppien mukavuus on voimakkaasti yksil6llisista
kasvonmuodoista riippuvainen, mutta minulle Zeiss sopii selvasti Leicaa paremmin. Voimakkaasti
likindkoisten tarvitsemaa tarkennusvaraa yli darettéman Zeisseissa on kohtalaisen paljon ja Ultravidissa
huomattavasti vihemman. Kahdesta vahvasti likindkoisesta koehenkildstani (joista kumpikaan ei kayta
silmélaseja kiikareilla katsellessaan) toinen pystyi ilman silmalaseja juuri ja juuri tarkentamaan Leican



darettémaan, kun taas toisella tarkennusvara loppui kesken noin sadan metrin kohdalla. Zeissien kanssa
kummallakaan ei ollut ongelmia ja varaakin jai viela reippaasti. Molemmat valmistajat ilmoittavat
sdatovaraksi +-4 diopteria, joten taas kerran nahdaan, etta likindkoisen ostajan on syyta kokeilemalla itse
varmistua kiikarin sopivuudesta. Likindakdisyys yleensa myos vahvistuu ian myota. Zeississa diopterisaato
tapahtuu vetamalla tarkennuspyoraa ulospain ja sitten kiertamalla. Muutoin portaattomassa sadaddssa on
pykaloity nollakohta. Diopterisdatd ja vasemman kiikarinpuoliskon tarkentaminen eivat onnistu
samanaikaisesti eika asetettua arvoa nae ellei tarkennuspydrada veda ulos. 42-millisten FL-kiikareiden
kayttajistda muutamat ovat valittaneet, etta tarkennuspyo6ra saattaa huomaamatta avautua diopterin
sdatdasentoon, jolloin kdyttdja on nopeassa tilanteessa tarkentamisen asemesta sotkenutkin
diopteriasetuksen. Kayttokokeissani en tahallisista yrityksista huolimatta saanut tata tapahtumaan
kertaakaan, mutta voi olla etta joissakin yksildissa pydran toiminta on tavanomaista herkempi. Ultravidin
kaksiosaisen tarkennuspyoran avulla diopterisdaato on erittdin helppoa. Kumpaakin kiikarinpuoliskoa voi
tarkentaa samanaikaisesti toisistaan riippumatta, ja asetuksen voi lukita 0.2 diopterin portain. Asetettu
arvo on aina nakyvissa selkedssa asteikossa.

Muita huomioita: Kiikarit ovat vesitiiviita ja typpitaytteisia. Seka Zeissien etta Leican rungot ovat
keskiakselia lukuun ottamatta kokonaan kumitettu. Kumipaallyste on Zeississa pitkittdin oterihloitettu ja
Leicassa siled, mutta pinnaltaan aavistuksen tarttuvampi. Leican rungon keskiakseli on metallipintainen,
mika kylmalla saalla tuntuu sormenpaissa. Kummassakaan kiikarissa ei ole ylimaaraisia kuhmuja tai kuoppia
peukaloita ohjaamassa, joten kdyttaja voi vapaasti valita miten kiikariaan pitelee. Zeissit sopivat hiukan
levedmpina ja pyéreamuotoisempina késiini paremmin kuin Ultravid, mutta kylld siromuotoista Leicaakin
mielikseen kasitteli. Isokatiset voivat tosin kokea 40—42 -millisten kasittelyn luontevammaksi kuin naitten
pienokaisten. Ulkonakopuolella taas Ultravid vie pisteet kotiin — 8x32 on todella tyylikas ja sopusuhtaisen
nakdinen instrumentti. Zeiss muistuttaa aika tavalla valmistajan vanhaa 8x30 Classic-mallia eikd ole ruma
sekdan, muttei ulkonaollaan herattanyt minussa samanlaista omistamisen halua kuin Ultravid. Zeissit
painavat valmistajan mukaan 580 g (8x) ja 590 g (10x) ja Ultravid 560 g. Painot ovat lahelld ihanteellista ja
kiikareiden tasapaino on hyva. Seipion kiinnityskierre loistaa poissaolollaan. Takuuaika on EU:n
nykysdaadosten takia pudonnut seka Leicalla ettd Zeissilla kymmeneen vuoteen. Leicaa vaivaa jalleen kerran
lilan tiukaksi mitoitettu okulaarin sadesuojus. Zeissin suoja puolestaan on sopivan valjana nopea ja helppo
kayttaa. On todella rasittavaa nyppia liian tiukkaa suojusta pois paikoiltaan nopeassa tilanteessa ja pujotella
sitd sitten taas silmakuppien paalle. Muut varusteet ovat molemmissa oikein hyvia — levedt, pehmeit ja
joustavat kantohihnat, mukana roikkuvat objektiivinsuojukset, tukevat ja laadukkaat cordurakotelot (joista
Leican on hiukan tyylikkdampi, mutta Zeissin laukussa on parempi pehmustus, laukulle oma kantohihnansa
seka kateva vetoketjullinen tasku puhdistusvélineita ja luottokorttia varten). Suomen ohjehinnat ovat:
Ultravid 8x32 1 300, Zeiss 8x32 FL 1 445 seka Zeiss 10x32 1 495 euroa.

Yhteenveto

Seka 8x32 Leica Ultravid etta Zeiss Victory 8x32 (ja 10x32) T* FL kiikarit ovat erinomaisia keskikokoisia
huippukiikareita ja sopivat hyvin vaativan lintuharrastajan ykkosvalineeksi. Yhdistelma molempien
parhaista ominaisuuksista olisi hyvin Iahellad ihanteellista yleiskiikaria, vaikka reunapiirron osalta kumpikaan
ei ylla Nikonin HG- ja SE-kiikareiden tasolle. Ultravid on teravyyden, kirkkauden, kontrastin ja varien
elavyyden osalta huipputasoa, mutta turhan suuri varipoikkeama ja katsomisen helppouden viimeisen
ripauksen puuttuminen himmentavat hieman optisen laadun kokonaiskuvaa. My®s liian niukasti
uloskiertyvat silmakupit ja silmalasikayton rajoitukset pudottavat arvosanaa. Zeiss 8x32 puolestaan nousisi
piikkipaikalle, mikali sen keskialueen teravyys ja kontrasti olisivat yhta hyvia kuin Ultravidissa, Nikon HG
L:ssa tai vaikkapa Zeissin omassa 8x42 FL:ssa. Fluoridilasilla saavutettu varipoikkeaman korjauksen taso
rauhoittaa ja selkeyttdaa mielestani FL:n kuvaa selvasti. Sen kaytettavyydessa ei ole mitdan mainittavia
heikkouksia, se sopii silméalaseja kayttaville hyvin, ja silla katseleminen oli harvinaisen luontevaa ja
vaivatonta. 10x32 FL on myos hyva kiikari, muttei aivan yhta helppo ja luonteva kayttaa kuin



kahdeksankertainen. Tdma tosin johtunee suurimmaksi osaksi kymppikolmekakkosten yleisista
ominaisuuksista.

Kimmo Absetz
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